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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-4096/2026-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Davora Pustijanca, predsjednika vijeéa, Zeljka Simiéa, suca izvjestitelja i Radovana
Raduke, ¢lana vijeca, u ste€ajnom postupku nad duznikom CIPICCO d.o.o. za
trgovinu i usluge u ste€aju, OIB: 41706469731, Zagreb, Rockefellerova 36, radi
namirenja vjerovnika, odluc€ujuci o zalbi vjerovnika 1. DE FACTO-ECO d.o.o., OIB
54882280792, Zagreb, Rockefellerova 36; 2. ANSA CHARTER d.oc.o., OIB
91544787199, Zagreb, Rockefellerova 36; 3. WWW PRESS d.c.o.,, OIB
30442616078, Zagreb, Pavla Hatza 3; i 4. MEMENTO AG 2120, Carey, Avenue,
8200 Cheyenne, USA, ID: 2004-00473320, te o zalbi Ante Samardzica, OIB
15798466672, Zagreb, Pavla Hatza 3, protiv dijela rijeSenja Trgovackog suda u
Bjelovaru poslovni broj St-516/2020-243 od 23. rujna 2026., u sjednici vijeca
odrzanoj 20. listopada 2026.

rijesio je

|. Odbacuje se kao nedopustena Zalba stecCajnih vjerovnika 1. DE FACTO-
ECO d.o.o., OIB 54882280792, Zagreb, Rockefellerova 36; 2. ANSA CHARTER
d.o.0., OIB 91544787199, Zagreb, Rockefellerova 36; 3. MEMENTO AG, OIB:
30442616078, 2120 Carey, Avenue, 8200 Cheyenne, USA, ID: 2004-00473320, i 4.
WWW PRESS d.o.o., OIB 30442616078, Zagreb, Pavla Hatza 3, koja je podnesena
protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-516/2020-243 od
23. rujna 2026. u dijelu u kojemu je odlu¢eno o vremenu trajanja odgode namirenja.

Il. Odbacuje se kao nedopustena zalba Ante Samardzi¢a, OIB 15798466672,
Zagreb, Pavla Hatza 3, protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni
broj St-516/2020-243 od 23. rujna 2026. u dijelu u kojemu je odlu€eno o vremenu
trajanja odgode namirenja.

ObrazlozZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-516/2020-243 od
23. rujna 2026. prihvacen je prijedlog za odgodu namirenja vjerovnika na temelju
rjeSenja o namirenju istog suda poslovni broj St-516/2020-216 od 15. lipnja 2026., do
odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske o prijedlogu za dopustenje revizije koji su
podnijeli DE FACTO-ECO d.o.o., ANSA CHARTER d.o.o., WWW PRESS d.o.o0.,
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MEMENTO AG, USA, i Ante Samardzi¢, protiv rieSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-2987/2026-2 od 28. srpnja 2026.

2. U obrazloZenju rjeSenja sud je u bitnome izloZio da je rjeSenjem o prodaji
nekretnina steCajnoga duznika poslovni broj St-516/2020-82 od 7. rujna 2022.
odlugeno da ée se nekretnine upisane u katastarsku opéinu 313483, KASTEL NOVI,
ZK ulozak: 608, 60 ZGR CASTELLO AL CIVICO, 333 ZGR MAGAZIN, 352 ZGR
KONOBA, prodati u ste€ajnom postupku uz odgovarajucu primjenu pravila ovrSnog
postupka o ovrsi na nekretnini. Zalitelii su u podnesku od 24. kolovoza 2026.
predlozili sudu da odgodi namirenje te da se FINA-i ne izdaje nalog za isplatu,
odnosno da se svaka isplata odgodi do donoSenja zakonite odluke o diobi kupovnine.
Prema Ovrsnom zakonu (,Narodne novine® broj: 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20,
114/22 i 6/24; u nastavku: OZ) odgoda isplate (namirenja) po pravomoc¢nom rjeSenju
o diobi kupovnine nije predvidena kao samostalan institut. Odgoda ovrhe na prijedlog
ovrSenika propisana je odredbom ¢lankom 65. OZ-a. Sud moze ako ovrsenik ucini
vjerojatnim da bi provedbom ovrhe trpio nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu,
ili ako ucCini vjerojatnim da je to potrebno da bi se sprijeCilo nasilje, u potpunosti ili
djelomice odgoditi ovrhu te ako je ispunjen i drugi kumulativni uvjet odreden u ¢lanku
65. stavku 1. OZ-a. Iz podatak u spisu proizlazi da su vjerovnici protiv
drugostupanjskog rjeSenja poslovni broj Pz2-2987/2026-2 od 28. srpnja 2026. podnijeli
prijedlog za dopustenje revizije. Provodenjem rjeSenja o namirenju, sredstva
ostvarena prodajom nekretnina, FINA bi doznaCila sredstva na racun ste€ajnoga
duznika i na racun razluénog vjerovnika (Republika Hrvatska), koji bi nov€anim
sredstvima mogli slobodno raspolagali. Ako bi Vrhovni sud Republike Hrvatske
prinvatio prijedlog za dopustenje revizile i nakon toga po reviziji ukinuo
drugostupanjsko rjeSenje poslovni broj Pz-2987/2026-2, mozda bi dioba u konacnici
bila drugacija nego je odredena rjeSenjem od 15. lipnja 2026. Sud je ocijenio da bi
predlagatelji namirenjem vjerovnika mogli pretrpjeli Stetu koja bi bila tesko
nadoknadiva jer bi se morao pokrenuti i voditi postupak za povrat isplacenih
sredstava, koji bi zasigurno potrajao i prouzroCio bi dodatne troSkove. Slijedom
navedenog sud smatra opravdanim odgoditi provodenje namirenja po rieSenju od 15.
lipnja 2026. do odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske po prijedlogu za
dopustenje revizije podnesenom protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-2987/2026-2 od 28. srpnja 2026.

3. Zalitelji su pravovremeno podnijeli Zalbu protiv rie$enja o odgodi namirenja
ali samo u dijelu u kojem je sud odredio trajanje odgode namirenja. U bithome su
istaknuli da odgoda namirenja do odluke o njihovom prijedlogu za dopustenje revizije
nece sprijeCiti nastanak nenadoknadive Stete ako sud dopusti podnoSenje revizije.
Zalitelji su u prijedlogu od 24. kolovoza 2026. predloZili sudu da pored odgode
namirenja ne izdaje nalog za isplatu FINA-i, odnosno da se svaka isplata odgodi do
donoS$enja zakonite odluke o diobi kupovnine, ali sud o tome nije odlucio. Odredena
odgoda na osigurava uginkovitu zastitu steajnih vjerovnika. Zalitelji su predlozili da
drugostupanjski sud uvazi zalbu i preinaci pobijano rjeSenje tako da odgodi
namirenje vjerovnika do konacne odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske ili da
rieSenje ukine u pobijanom dijelu i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovan
postupak.
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4. Zalba nije dopustena.

5. Pobijano rjeSenje drugostupanjski sud ispitao je na temelju odredbe Clanka
365. stavaka 1. i 2. te Clanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine®
broj: 148/11 - procCidceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25; u
nastavku: ZPP), u vezi s odredbom ¢lanka 10. Ste€ajnoga zakona (,Narodne novine*
broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; u nastavku: SZ) u granicama razloga odredenih u
Zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, te je utvrdio da Zalitelji nisu ovlasteni pobijati predmetno rjeSenje o odgodi
namirenju.

6. Nekretnine steCajnoga duznika unovCene su elektroniCkom javnom
drazbom koju je provela Financijska agencija (u nastavku: FINA) te je ostvarena
kupovnina u iznosu od 2.597.500,00 EUR. Stecajni upravitelj Nenad Homar stavio je
prijedlog za diobu kupovnine 25. rujna 2025. Rociste za diobu kupovnine odrZzano je
25. studenoga 2025. na kojemu su vjerovnici 1. WWW PRESS d.o.o., 2. DE FACTO-
ECO d.o.o., 3. ANSA CHARTER d.o.o., 4. MEMENTO AG 2120, Carey, Avenue,
8200 Cheyenne, USA, ID: 2004-00473320, i 5. Ante Samardzi¢ osporili troSak
unov€enja nekretnine te su istaknuli da nisu ostvarene pretpostavke za diobu
kupovnine. Sud je utvrdio da su ostvarene pretpostavke za diobu kupovnine u skladu
s odredbom cClanka 248. SZ-a te je donio rjeSenje o namirenju poslovni broj
St-516/2020-216 od 15. lipnja 2026. koje je postalo pravomoéno nakon rjeSenja
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-2987/2026-2 od 28.
srpnja 2026.

7. Pobijanim rjeSenjem sud je odgodio namirenje vjerovnika na temelju
pravomocnog rjeSenja poslovni broj St-516/2020-216 od 15. lipnja 2026. do odluke
Vrhovnog suda Republike Hrvatske o dopustenju revizije protiv odluke
drugostupanjskog suda poslovni broj PzZ-2987/2026-2 od 28. srpnja 2026.

8. Sud je izlozio razloge donosenja pobijanog rieSenja po prijedlogu ste€ajnih
vjerovnika i Ante Samardzi¢a. Medutim, u skladu s odredbom ¢lanka 65. OZ-a sud
moze dopustiti odgodu namirenja (ovrhe) na prijedlog ovrSenika. U konkretnom
sluaju to je steéajni duznik zastupan po stedajnom upravitelju. Zalitelji nisu
ovrSenici. Stoga nije jasno kako je sud uopce donio pobijano rjeSenje na temelju
odredbe ¢lanka 65. OZ-a.

9. Polazecdi od Cinjenice da Zalitelji ne mogu staviti prijedlog za odgodu ovrhe
onda protiv pobijanog rjeSenja ne mogu podnositi ni Zalbu. Zalbu bi mogli podnijeti
ste€ajni duznik (ovrSenik) i razlu€ni vjerovnik.

10. Stecajni vjerovnici se ne namiruju izravno iz ostvarene kupovnine vec¢ iz
steCajne mase diobama. Svoja prava mogu ostvarivati na skupstini vjerovnika i
donositi odluke pa izmedu ostalih i odluku da stecCajni upravitelj podnese zahtjev za
odgodom namirenja.
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11. Pravo na ZzZalbu protiv rjeSenja o odgodi namirenja osobito nema Ante
Samardzi¢ koji nije niti steCajni vjerovnik niti razlucni vjerovnik. Ante Samardzi¢
prijavio je trazbinu u iznosu od 28.020.800,00 KN koju je osporio steCajni upravitel].
Osporavanje nije otklonjeno na ispithom ro€istu 15. lipnja 2021. pa je rjeSenjem
poslovni broj St-516/2020-38 od 27. kolovoza 2021. utvrdeno da je njegova trazbina
osporena i vjerovnik je upuéen na parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporene
trazbine. Ante Samardzi¢ pokrenuo je parnicu koja je pravomoéno okoncana
presudom Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj P-44/2022-48 od 5. studenoga
2025. kojom je odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtjev radi utvrdivanja osporene
trazbine u iznosu od 28.020.800,00 KN, a odluka je potvrdena presudom
drugostupanjskog suda poslovni broj Pz-4683/2025-2 od 13. svibnja 2026. U skladu
s navedenim Ante Samardzi¢ nije osoba koja se namiruje iz prodajne cijene niti
namirenje odredeno pobijanim rjeSenjem utjeCe na njegovo namirenje.

12. | na kraju, kad bi predmetna zalba bila dopustena, ista ne bi bila osnovana
jer je sud odlucio odgoditi namirenje vjerovnika iz kupovnine do odluke Vrhovnog
suda Republike Hrvatske o dopustenju revizije. Ako Vrhovni sud Republike Hrvatske
ne dopusti reviziju onda nema osnove za daljnju odgodu ovrhe, a ako podnosenje
revizije bude dopusteno steCajni duznik zastupan po steCajnom upravitelju moze
podnijeti novi prijedlog za odgodu namirenja do odluke o reviziji.

13. Zbog navedenih razloga valjalo je donijeti odluku kao u izreci ovog rieSenja
na temelju odredbe Clanka 367. stavka 1. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

Zagreb, 20. listopada 2026.

Predsjednik vijeca
Davor Pustijanac

DAVOR PUSTIJANAC
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